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Скільки є укоаїнських кооператорів 
і як вони платні? 
СТАТИСТИЧНІ ОБРАХУНКИ НА ПІДСТАВІ ДЖЕРЕЛЬНИХ МАТЕРІЯЛІВ. 


На 3146 кооператна усіх видів ! ступні, які 
бюхи часнами Репізійного Союзу Українських 
ератив в 1930 р. до статистичних  зістаю. 
ль за той ріж увійшло 28908 кооператив, З тих 
атий, які паяла під увагу статистика, плп- 
ний персонал пиказало 2657 кооператив, в чн- 
еп 1316 осіб, рахуючи сюди платних директо- 
рів, урялянчий персонил і служоу. До цього тре- 
да долати 64 кооперативи, які на підсталі табе- 
а роділу КОШІТІО плміністрації, мали видатки на 
зіжату персоналу, але про істнування цього пер- 
бхюкчих віломоОСТЄй не подали, рахую- 

чивх кОЖНУу КООПСратиИВУ ПО ОДНІЙ Особі. В той 
спос кооператив, Що мали пдатний персонал, 
дез 02721, а платного персоналу 10,.380 осіб, пе- 
ресічно 38 особи на кооперативу. Не риказали 
шатного персоналу 177 кооператив, в тім 158 
уредитогих. Додаючи до цього службовиків 
рСУК м числі 82 осі, будемо мати всіх платних 
обітннків української кооперації  10.462 осіб, 
"На авнагородженни праці персоналу вида- 
«нкослератизн з 1930 р. 5,Ф16.237 зол. Пересіч- 
аб припадає цих видатків на одну кооперативу 
ВХ зол. і на одну особу річно 525 зол, | місяч- 
до М зол. До загальної суми видатків на вина- 
гораоджения праці персоналу входять подекудн 
»мунерації зленів налзірних рад і контрольних 
коніій, яких, ОЧСВидно, не вважається платним 
рерсонщом. Це діється головним чином у цен: 
трахих, Пошітових Союзах і більших кредито: 
вих кооперативах. Б загальній сумі видатків на 
ризму праці персоналу, ремунерації членам 
хадюрних рад | контрольних комісій становлять 
вемлику суму, а всеж вона дещо збільшує пе- 
рес видотке ва кооперативу | одну особу, і 
детреба мати ча увазі, РСУК видав в 1929/30 р, 


веохату праці своїх службовиків 964.096 зоа., | 


ро на особу річно 4.40 зол, | місячно 

0 зоа. Ціяд сума видатків української коопе- 

рацій на оплату праці персоналу виносила в 1930 

р. цифру 5810.333 зол, 

Щодо поодиноких видів і ступнів коопера- 

зо и платного персоналу представляєть- 
так: 

Всі кооперативи І, ступня, числом 2683, ма- 
зиопадтного персоналу 9615 осіб, пересічно на 
одну кооперативу 9.6 осіб, На оплату праці цьо» 
1790 персоналу вандали кооперативи 3,524.850 зол., 
пересічно на кооперативу 1314 зол, і на одну 

у 367 зол. річно і 31 зод. місячно, 

а поодинокі види кооператив |. ступня 
припадав: і 
| Крелитові кооперативи: кооператив, які ма- 
ють плйсний персонал, було 130, мали вони пер- 
і; 193 особи, пересічно на кооператизу 1.5 


а оплату праці персоналу виплатили коо- | 


перітиви 454396 зод., пересічно на кооперативу 
4496 зол, | на одну особу 2354 зол, річно | 196 
30, місячио. Зосібна в ,Дністрі" було 26 осіб 

| лу, котрому виплачено 100022 зод., це- 


ресічно 
сячно. 


Міські споживчі кооперативи: кооператив, 


які мають платний персонал -- 115, персоналу | 


М осіб, пересічно на кооперативу 3.7 осіб. На 
9алату праці персоналу 
пересічно нд кооперативу 2.815 зол. і на одну 0- 
б зба. річно | 64 зол. місячно, 

| роперативи для закупу і збуту Й інші ріль- 
Ме. боператив з платним персоналом -- 2144, 
ну 6360, пересічно на кооператиту 3.2 о- 
аоа«Ч Оплату праці персоналу виплачено 


1731 73х 
91.799 зод,, пересічно на коодеративу 808 зол, 
зол. річно і 2| вод, місячно, |) 


Ма Одну особу 250 


| боперативи для закупу І збуту з молочир- 
п клізми, Кооператив з платним персо- 
ретиву 54 черсонаду 223, пересічно на коопе- 
ан осіб, На оплату праці персоналу ви» 
но 475850 зол. пересічно на кооперативу 
б т ї ма одну особу 388 зол. річно І 40 зол. 


Районові молочарнії. Кобнератив 
ММОМАдом б), персоці | | 


"РН? 


о, пересічно на 





З.М? зол. на особу річно і 304 зол, мі- | 


виплачено 323.693 зол., 





і, плотийим 


ко» | учительської семинаоії .РШ" м Львові 


І 


| Шкільним роком 
| ватн 4еродітні нові косдукаційні 


оперативу 11.2 осіб. На оплату праці пег У 
| ву 11.2 осіб, па: й персоналу 
ро, 357,089 зол. пересічно на пончо, 
пу 0,594 зол. І на одну особу 518 зол. вічно | 
зол, місячнао, Як КРЕМ 
Інші кооперативи. Кооператив з платийм 


персоналом 34, персоналу 290) осіб, пересічно на 


кооператину 5.5 осіб, На оплвту праці персоналу 
виплачено 282036 зол. пересічно на коопера- 
тиву 8.205 зол, і на одну особу 1.082 зол річно 
: 107 зол, місячно. З 
Порізнуючи поодинокі групи кооператив І. 
ступня між собою, бачимо, що в пересічі най. 
більше платного персоналу на кооперативу іст- 
нує в групі районолих молочарень (11,2), 
менше -- в групі кредитових кооператив (1.5). 


Зате в кредитових кооперативах істнує найвища | 
оплата прапі (2354 зол. на особу річно і 196 зол, 


місячно), при чім в групі кредитолих коопера- 


тив істнує найбільша нерівномірність оплати | 
праці, -- в сільських крелитівках вона мінімаль- 


на, але досить висока в поодиноких більших 


кооперативах краєвого (,Дністер"), окружного 


і попітового характеру. 


Найнижча оплата праці має місце в коопе- 


ратибах ддя закупу і збуту, що станоглять о0- 


оєновну масу союзних кооператив, На цю групу 


приходиться дві третини всього 


(661 проц.) 


о палатного персоналу. Дістає цей персонал в пе- 


ресічі 252 зол. на особу річно 21 зол, місячно. 
Є це мізерча цифра, й всеж вона служить вели- 
кою дойомогою в бюджеті затруднених в цих 
кооперативах людей (пересічно 3.2 осіб на КОО- 
перативу), що рекрутуються з міспевих ссачи- 
хлібооробіа, 

Трошки вища оплата праці в кооператизах 
для закупу і збуту з молочарськими відділами 


(388 зол. річно | 32 зол, місячно), цілком незла, | 


як на сільські відносини, п районових молочар- 
нях (518 зал, річно і 43 зол, місячно), 

Досить низька Оплата праці в міських спо- 
живчих кооперативах (763 зол. річно і 64 зол. 
місично), не висока в групі ,інших", до якої вхо- 


дять кооперативи міського типу -- промислогі, | 


видавничі і ін, (1282 зол. річно І 107 зол. місяч.). 
Треба при тім мати на увазі, що як у сіль- 
ських так і в міських кооперативах істнують до- 


ссить велик! ріжниці у висоті платень персоналу, 


при чім ці ріжниці значно більші в сільських ко- 
оператизах, як в міських. На селах найвище 


платними є склепорі, котрі іноді дістають і 100 | 
зол. місячно, натомісць скромною пинагородою 


задовольняються члени управн, побираючЧи Ча- 
сто всього по кілька золотих місячно. 

В містах платні більш рівномірні, Часто ви: 
нагорода  помічничих мсмл, старших літами 
служби, дорівнує або й перевисшає платні мо- 
лодих літами службн концептових сна. 

Кооперативи І. ступня 
юзи, числом 34, затруднювали 432 осіб персо- 
налу, пересічно на кооперативу 









Постанови 


нАй- | 


ІЗ осіб. На| 


пеРеЕДП КРАЮ 
- лити в КРАЮ! 


Конто почт, щали, (жо. | ки лі но, 
Мдреса для телєграм: Річя» с 
"Діло", Липін, |! г 





, себто Повітові Со» ; 
| ціоналізацію їх праці, 


Зізду, 












Зпаєте біблійну притчу про захопані таланти. 


Так само нерозумно поступле - | ПАРТ чий 
| | ступає той, хто свої се 


в Кооперативиому Банку 


| 830.973 зол. пересічно ма лин 


| ративах, всеж була 


У Львові, пул. Руська ч. 20, | 
оплату праці персоналу видали Пон. Сокзи 
| союз 2440 зол. 
і на одну особу 1924 зад. річно | 100 лей 
сячно, Як бачимо, оплата праці а Повітових 
Союзах не є занадто нисока, | | 

На кінець приходять кооперативи ШІ. ступ 


кову кинжечку і 
п Дністер" 


ня, себто наші централі, Асі чотири центрилі 


(Центробанк, Народна Торговля, Це з 
Маслосоюз) затруднювали разом 333 осіб плям 
ного персоналу, виплатили на оплату праці 
чього персоналу 990.392 зол.; пересічно на осо 


бу приходиться 2974 зол. річно р 248 зол, мі 


сячно. Найлищу оплату праці на особу викля) 
Центробанх (8:865 зод, річно 1 Нар, дув 
но, -- де мпємо старий літами служби персонал 


| найнижчу Маслосоюа (2.570 зоба. річно р214 че 


місячно), середнє місце займають Центросоюз 
(3.946 р 929 зол.) і Народня ін р і 
22? аол.). В поодиноких централях персоналу 
було: ЦБ. 9 осіб, Н.Т. 146 осіб, ЦС. 44 осіб, Мо | 


134 осіб. Повторюємо сказане вище, що в цен» | 


традях в видатках на оплату праці персоналу 
містяться ремунерації членів надаїрних рад і 
контрольних комісій, вони збільшують пересічі 
цлатень персоналу. 
Хоч як низька 0г 
ни зависока в 1920 р. з 


огляду на зменшення оборстівтиютератий, й 


тим самим доходів, З тої причини наша союзний 






кооперація пиказала в 1930 р. дуже невели 
матеріяльний дорібок, в порізнанні з попе 
німи роками. Чисті білянсові надвижки 


ратив всіх видів і ступнів, по нідтрученні білян» 


сових страт, виносять в 1990 р. всього 271.162 


зоа., коли в 1909 р, виносили 1,304.845 зол, ав 


1928 р. -- 1.631.662 зо2. | 
З яким матеріяльним авслідом закінчила на» 
ша кооперація 1931 рік, ще не знати, збірних 
статистичних даних в цій справі ще ме маємо. 
ай що - грим са обороти кооператив 
в. р. після пробних обчислень, аменшились. 
проти 1930 р. на 20 до 25"/», а ледає чи в такій: 

мірі обнизмансь кошти : істрації, | 
Значні знижки кощтін адміністрації в на» 
ших кооперативах мали наступити з 1932 р., до» 
рогою зменшення платень, й подекуди і скоро» 
чення персоналу, Чи і в якій мірі це причинить- 
- 


ся до встивноєчк ел нашої кооперіщії - 
| не знати. Істнує проте обава, що редукції пере | 
"й | -б 


сонаду і платень можуть ві, 

діловій справности кооператив», й 
траль і пов. союзін, Отже, замість оближувати Ї 
так мізерні платні в наших кооперативних оре 


«ганізаціях, треба головну увагу звернути на ра- 


під оглядом торгобель" 


ним, організаційним і суспільним, 


Рідної Школи". 


Ь) ПРИВАТНІ ШКОЛИ. 


П, Загальний Зізд ,РШ" 
реження усіх існуючих українських приватних 
шкіл та неставлейиня перепон в основуванні но- 
них шкіл всякого типу від народніх до ліцеїв 
шпключно та до шкільних установ скрізь, де 
українське населення вважатиме це за вказане 
і потрібне без огляду на те, чи о даній місцепо- 
сті Їстнують уже подібні польські школи. 

14) Зокрема, щоби можна було на місце до- 
теперішніх учительських семинарій ,РШУ в Ко- 
ломиї, Стрию |і Самборі вже з найближчим 
193233 0 постепенно організу- 
гімназії, як 

українських приватних 
чи то педагогій, а також 
на місце істнуючої дівочої 
вже з 


підбудову майбутніх 
педагогічних ліцеїв 
шоби можна було 


домагається збе» | 


найближчим шкільним роком 1932/33 ані» 
зувати покищо ф4-літній семинарію для вихов 
ниць передшкільних устаной. | 
Українські вчителі для української молоді, 
ІБ) Загальний Зіхд домагається, щоби 
держлпних школах всіх типів та о доєшкідьних 
установах, де число українських літей'є в білім. 
шости, шчили учителі укратїиці, У зпизку з тим 
домагається повернути ма українські зем учи» 
телів українців; перенесених ка чужі облисти тах 
приймати до служби кандидитів і кандидатом 


опроці в нащих кооле | 





українців учительського звання, які досі заямо щу 
шаються без посади. - і 
Засоби на удержання школи й 

16) Щоби не було притоки до принаинтовай 

ня ішідіятиви в напоям) організації прнайтиюя у 


Р 





шкід фріжного типу, зпзначить Міністерство 
Освіти у свому виконному роапорядку, шо під | 
"засобами на удержання школи" в ст. 2, п, 3. 
закону про приватні школи сліл роаумітн спо: 
дівані шкільні оплати, уділювані самоврялянми 
уствноваме субвенції, склалані суспільністю по" 
жертви та доходи з ріжного роду імпрез самнх 
шкіл, 
Справа льояльности ло лержани. 

17) Щоби не було самоволі! і шикан при 
інтерпреталії ст. б, закоку про приватне пкіль: 
ництво у справі ствердження, чи кандидат (-ка) 
на директора (ку), управителя (ку) або учи- 
теля (ку) приватної піколи поводнася (-лася) 
бездоганно під моральним оглялом та у відно: 
сенві ло держави, усталиють виконний міністе- 
р'яльний розпорядок, що за неморальних чи 
ведьояльних супроти держави взажає шкільна, 
влада тільки ті особи, що Їм ту неморальність 
чи вельояльність показано суловою лорогою. 


Акція українського громалянства у справі 
засновування приватних шкіл. 

НІ. З оглялу на малу імовірність, щоби дер» | 
жава позасновувала українські народні школи 
серелнього і вихцого типу, середні загально 
освітні і фахові школи та українські установи 
дошкільного виховання ка области викцевичи" | 
ДО ВИНАЙМУ мешкання з комфортом по дві, 
гри і чотири кімнати при вул, Піярів друга біч- 
ва 6. -- Відомість під сусідним числом 5 у го- 
1896 сподаря. 1--3 | 
слених воєвідств, Загальний Зізд ,РШ" взиває 
все українське Громадянство під Польщею не- 
гайно занятися організацією всіх тих приват" 
них шкіл, а в першу чергу вище ступневих на- 










й 


х. 
18) У тій цілі Повітові Кружки ,РІШ" в по- 
розумінні з культурноосвітніми економічними 
і політичними організаціями |; діячами дотич- 
них повітів предложать найдальше до кінця 
травня 1932 р. Головній Управі ,РШШЄ свої кон: 
креткі пропозиції з наведеннями: 1) місцевости, 
2) роду школи, 3) відповідної домівки, 4) прид- 
бання шкільної обстановки і наукового прилад: 
г дя Б) сподіваної фрекаенції та б) сподіваннх 
джеред і висоти приходів на удержання кожної 
приватної школи зокрема. 

- Українське Громадянство у повітах | на 
місцях виявить під тим оглядом якнайбільше 
зніціятиви та активности. | 

19) Загальний Зізд взиває Головну Упразу 

"РІШЯ, щоби на підставі зібраних матеріялів з 

місць і в порозумінні з власниками українських 

приватних шкіл і захоронок склало в місяці 

червні 1932 р, плян сітки приватних шкіл усіх. 
типів та установ дошкільного виховання, 

20) З огляду на те, що нові шкільні закони 


загрожують "поважним обмеженням дотеперіш- | 
нього стану посідання українського серелнього | 


Загальний Зізд ,РШ" взиває Го- 







ловну Управу ,,РІЇ 
шу ухвалу Головної Управн у справі самови- 
- о старчально середніх шкія, що в часі ниніш- 
ОЇ економічної скрути загрожує цілковитою 


ь ди рідношкільним середнім заведенням. 






справі комасації малочисельних кляс, 
ее ть Головна Управа ,РІШ" брати під увагу 










 8еличі ну приміщення | огляди педагогічної на» 
-  ЛУри. Загальний Зізд взиває Головну Управу 
ше, 


я : ШКОЛИ, 
аїнського безробітного вчи- 


взиває  україн- 
ке цео зала лвок) ріжних категоріа шкіл, 
мтаються без заняття, щоби на 
рН зт. и - и; у ТО й 1 йЮ -україн- 
іш б - "іо - З о 
ага р, залу тр ве 


і 


ї 
т, і ен чаї Й | 
| и і - 7 ера | 
| зо титедія УРОАЬННИЯУ. сеї АВ 







ою 


РУ 







»РІШ", щоби зреасумувала давні» 


через матеріяльну скруту не зву» | 
у посідайня комасацією кляс там, | 
вдуюч: сльокальні обставини і ле є ви- | 


ДІЛО, субота 31, 


1032 





Українські приватні службовики про безробіття 


і допомогу ,,Просвіті"". 


Дня 8, травля відбулися ловірочні збори у» 


о Жупіїнських приватних службовиків у Львові на 


бооноп! 5 2, закону про збори а 16, листопада 
1587 р, ч. 195, В. а. д. На зборах витолопено три 
реферати на актуальні пекучі теми. Реферувл: 
ли д-р К. Кобєрський, інж. І. Лучишия | ред. 


Гр Гладкий, Після дискусії принято цілу ниоку 


резолюцій у справах 
ства, в яких учасники 


суспільного  законоллр- 
віча  заявилися проти 


вживання емеритальних фондів ма допомогу для | 


беаробітних, далі проти того, щоби кошти пваден: 
ня робітничого емеритальногю  ббезпечення по- 
кривати коштом олужбовиків Та коштом погір- 


шення інших прав усіх працюючих верста, Крім | 
того учасники аборів заявилися за домаганням | 
| ввести 7 годинний день праці 


для умових ро- 
бітників, 

У справі бєгробіття, Збори отвердили, що 
одним із джерел безробіття серед українців 6 те, 
що ,український нарід не опанував уповні сво- 
го господарського Й промислового життя на всіх 
пого ділянках. А тому головним засобом бороть: 
би а нашим беаробіттям єв творення шна наших 
землях ; силами нашого народу новах варотатів 
праці та здобування рішучого впливу в цілім 
господарсько-соціяльнім | культурнім житті. 
Збори запротестували , проти розвязування | зал- 
микання українських кооперативних та просвіт: 
них установ, зокрема тому, що це причинюється 
до втрат варстатів праці і до абільшення безро- 


біття серед українських приватних службовиків, | 


Стверджуючи тяжке положення багатьох укра- 
їнських суспільних установ, де 6 заняті україн- 
ськ) приватні службовики, Збори завзпвають 
усіх аорганізованих службовиків, щоби вони ста- 
ля піовірами в акції скріплення тих установ, а 
де цього треба, то їх грунтовного орвдоровлення, 


Рівночасно Збори авертаються з закликом 40 


всього громадянства, щоби воно змінило свій, ча: 
сто висловлюваний, погляд, що санацію устано: 





Хто 


Наша стаття під назвою ,Хто з інтелігентів 
бере участь у громадському житті?" (гл. ч, 101. 
Діла") викликала зрозумілий 1 
відгомін серед поодиноких станів нашої су- 
жєпільности. Представники ріжних станів мають 
ріжні застереження до деяких поглядів, вислов- 
лених у названій статті. Таке явище треба вва- 
нати корисним і додатнім, Воно доказує, що ми 
жиємо інтензивно | в громадському розумінні. 
| Тому ми радо дамо міспе на сторінках , Діла" й 

дещо відмінним поглядам від тих, які висловле- 
ні у названій статті нашого щоденника, І буде: 
мо це робити в надії, що жива виміна думок 
прчиниться не тільки до висвітлення деяких не- 
ясних переходово янищ у нашому громадсько: 
му житті, але Й загострить громадську чуйність 
та збільшить  заїнтересовання громадськими 
| справами поодиноких станів нашої 
| елітк, за яку вважаемо інтелігенцію, 
| | | На цьому місці бажаємо занотувати один 
| зідрадний факт, що звязаний з оцінкою праці 
нашого середньошкільного вчительства, У стат- 
ті ,Діла" писалось, що учительство середніх 
шкіл -- це,,стан численний, але в громадському 


| 


нїх (учителів сер, шк.) службовий характер, як 
державних урядовців, не дозволяє Їм серед ни- 
нішних політичних відносин брати участи в по- 
літичних партіях; а проте в своїй масі наше се- 
| редне вчительство внязляє жалюгідну абсенцію 


і на тому громадському аполітичному полі, нпр. | 


куаьтурко-освітньому, від якого воно не повин- 
но бокувати. (Річ ясна -- говоримо про масове 
| явище, а не про одиниці)", 





че 


а -і . . 


""ранцуська преса по- 
я номого япон 
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з інтелігентів бере уч 
житті? 
Про працю вчительства середніх шкіл в україн ському громадянстві. 


оправданий | 


суспільної | 


житті майже незамітний". А далі в статті було: | 











сько- | с 


ви треба починати від  релукцій  опраціюттів. 
Розумна санація є можлива тільки при скріялон 
ці організаційної роботи українських суспільнуз 
установ, які пом ще необмежене поле до ско 
панзпосвосі діяльности і т ть УП 
крідне, ьо 
Далі ,ббори рішуче вілкиляють такий спо 
сіб рятування (ріналсів установ чи підприємета, 
як редукція працівняків, "Тому, що українські 
умові працівники головним чином працюють 7 
сусптитьних установах (а парібкового характеру, 
у випадку абсолютної пеобхідтости аментенчя 
видатків на адміністрацію в цих установах, Збо- 
ри допускають можливою редукцію платень, ала 
лише прогросивним способом, Збори звертають 
увагу швсіх  укриїнських о приватних службо- 


| Биків на конечність живої УЧАСТИ українського 


слулбовика в громадському ментті (кооператив. 
нім, просвітянськім, рілношкільнім, політичнім), 
Ванвають до заснупання при всіх аортанівова: 


| них службовицьких осередках самооспітніх | лий 


кусійних гуртів з метою поглиблення духового 
життя між українською  працюючою  інтелі- 
генцією", 

У справі помочі Товариству ,Просвіта" або. 
ри рішили: ,витаючи розпочату акдію здорової 
розбудови о найстартої української суспільної 
організації -- Головного Товариства , Просвіта", 
Збори приєднуються однодушно ло леї Ї вакли: 
кають всіх українських службопиків до співуча 
сти в ній у формі масового вступу в члени Това. 
риства, закупна Його видань, підписки внутріш» 
ньої позички і активізування філій та читалень 
на місцях, 

У справі двопосадництва в українських у" 


| становат Збори ствердили, по двопосадництво 


по наших установах 6 у великій мірі викликана 
нашими ненормальними суспільними умовинами 
із ними треба боротися як з суспільним лихом", 
у Р НИ ця 





громадському 






асть у 







У звязку з повищим твердженням явилися 
в нашій Редакції два учителі середніх шкіл, які 
цифрами доказали, що повнща оцінка ролі 
цього стану в нашому культурно-освітньому 
житті невірна. Бо поминаючи вже те, що на чолі 
таких наших центральних львівських | 
як , Просвіта", , Рідна Школа" й , Наук, Т-во Їм. 
Шевченка" стоять саме учителі середніх шкід, 
треба обективно ствердити, що й у краю зедуть 
середньошкільні педагоги теж дуже інтензивну 
працю у ,Просвіті" та ,Рідній Школі". Оба на" 
ші гості завдали собі труду зібрати на скору 
руку дані про 270 своїх товаришів у Львові та 
в краю і ствердили, що на 270 аж 170 бере дуже 
активну участь у культурно-освітньому житті 


Р а 


нашого краю та займає в наших культурно» 
освітніх установах відповідальні становища. 
Тут вистарчить назвати з краю бодай кілька 
осіб, щоби признати такому твердженню ся 
ність. Для прикладу згадаємо проф, Іл, Брико" 
вича й І, Боднара з Тернополя, проф, Данише 
зі Станиславова, Фидипчака зі Самбора, Грего- 
линського й Демчука з Перемишля, Николишия" 
на з Коломні |і багато-багато інших. А Їх На" 
правду багато, Пропорціонально до інших Ста 
нів вонно на ааполітичній, культурно» 
громадській ділянці чи ве найактивніші. 
стверджуємо з приємністю на підставі 
і фактів, які нам представили два акт 
вразливі на громадські інтереси свого 
представники. 
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Програна проф. Кирила Студинсько 


пух. СТУЛИНСЬКИЙ те далоко ро: 
Й 





паль м судовій: ПрАСУдом, -- во укра 
БОМ хній опік, програв що пород тим, 
- мою свою Судову скаргу і да цю про» 

б враннула Спо ВАРІТЬ лого «Формальна 
дає рана" Це був олиї іа типлічних про. 
ному ЗАВКЛН Сей оглялу ни «рормальний 
у їм, програє позпваючиЙй, тому, що 
ягата рилаб сов на Нь0го, дДд поОглублююугь 
жа А озробати, акі мусять вийти па перх у 
рі дної позпрани, Тому ми піл самого по- 
чиРУВаЛИСЯ. папіоо прик, Студинському 
тя ту Прикру історію перед польський 
жйпо розаановувати її та оо впертістю 
ср А кращі СПРАВА -- ШУБАтЬ Собі 
зник там, де П повинен би р найменшо 
п ; 
хат? 

мі й ми яє ро 
оман проб. СТУузинського -- тятти у бедко: 
«сті дей судовий процос 1 базкали собі чим 
жтяіСть рого кінця, будучи свідомими, що та- 

зи п людно 
: чесоо цеє прил , й 
с мають насололу хіба лінпе ті треті гляда- 
- сбрлися уже дпі роапраки, аж ось у четвер 
са прийшла третя -- остання. 

я 


ПРОВ. СТУДИНСЬКИЙ У РОЛІ СВІДКА. 
- розпочалася точно п гол. 10. На 


ВА 


Я 


у 


уууміли тактики правного за- 


ті пи більше публеки ніж на лпох попередніх | 


гогпрагах. кореспонаєнти усіх українських та 
х часотисій Льпова. 

Предсідник Каже відчитати ,Отвертого ли- 
хир. Постолюка ло прої, Студинського, по- 


та 


тера проф. Стулинського ,У власній обо" 
ройі, виданого окремою детючкою. 

Дальше відбувається переслухування свід- 
о. Курило Студинський, прив. обвинувач, 
пуп У характері свідка, літ 64, 6, проф. 
іерситету) У Львові зізнає заприсяжений. 





шаж ока просив свідка фотографії та інформацій 
про В. Юрченка. Дияя 8, грудня на банкеті по 
рімею вках. Щурата промовляв між іншими 
сок | п. І. Крупельницький. Його промова 
фуга політична, що не лацювало робити на нах" 
кам (1) імпреа. На тім банкеті був прошений 








і 
(7 їз 

йський копсуль | його заступник... 
Глюму місці свідок хоче виправдати себе, чому 
просте ратянських 0 предстанеків, пригадуючи 
кепихе минулих літ, коли сті достойнеюки бу: 
змалжоз ріжлих львівських імпрезах, Але пред: 
дек трибуналу авертає свідкові увагу, що це 
вшеноть до речі., Свідок звернув увагу на 
Маю ло їв Крупюльницькому, що його промо- 


яв проти радянського уряду була невідповідна, 
ебула образа тостей 






-е а обГ й 
- Шідчас повороту до дому в товаристві проф, 
Певнцітького, Крушельницького і Ін. свідок го" 
зорив між іншим про те, що поміж нашою моло- 


дребагато провокаторів, Як примір лодав свідок | 
бітника 
ШІ, який впав жертвою провокації. ,А що 


перо засудженого Саляка, 
екижемє про Юрченка? -- спитав тоді 1. Кру: 
ельницькай, -- Про Юрченка ходять слухи, що 
ги иа поліційній служб! -- сказав тоді свідок, 
Чи міт би дуже легко стверлити проф. Огієнко, 
оаза. | -- Як не по приавищу, то по фо 
тографії. Тв. Крушельницький злявив тоді, що 
доставеть свідкові ту знямку Юрченка. 

При тій нагоді говорено також про спосіб, 
пкалдііни анимку Юрченка, Пі Вась- 

тодав проєкт спільної знимки а Юрченком па 
ПОЛИЦІ, д свідок пропонував, що, наскільки Юр- 
що схоче, то можна би його спровадити до Му- 
на Т. Ш. | там, за його згодою відфотографу- 


РОЗМОВИ З ПРОФ. ОГІЄНКОМ. 

Два 
кит. В розмові питав свідок проф, Огієнка, чи 
чеебу ра ца зарарія проф. Огієнко, що 
пААМ Знав, | ним не цікавиться, а на даль- 
питання свідка, чи пізнав би Юрченка зі зним: 
смола й, що може піднав би... Тому, що свідок 
за омикстом чув від людей, яких тепер не мо: 
же Подати С, а крім того від самого Їв, Крушель- 
пицького тром після банкету, що особа Юрченка 6 ,,пі- 
ет о СВІДОК а пласної ініціятиви | на власну 
ри усне | кул провірити, ким є Юрченко і ко- 
Роріньа б правда, що Юрченко стоїть на услу: 
САА пого : перестерісти українську молодь. ПІ: 
Бо МОУ з Варшава шпповідомив свілок Ш, 
що Юрчании но повора в з проф, Оргібнком 
Ме цікавить їнко шо знає Курченка | 


и 
ФОТОГРАФІЧНІ ТИДГОТОВКИ. 


В рути! 
ми з 1941 р, сам Крушельницький пові: 
' » ЩО достарчить йому ппимку Юр" 


Г Г г . - 
ЗМУ. Коли ПФИ Юінці січня 1032. снідок 


щи 






видовище, з якого | 


в Лілі" ч. 86. з 19. П. 1930. р , Отвер- | 


ь. Огієнка від 1921 р. Проф, Огієнко ні- | 


| 26. 1, 1932, що про заходи проф, Студ. 


| динський, на запит, чи 


19. грудня був свідок у Варшаві у проф, | 


мав їхати до бак 
дріпали, т; 
ницького черева р а ал ій 
шельницьий прийо! | 
І щи уитпоп до свідка, Ку - 
жа ПРИ | склзат, що подбає за Пера Ук 
м долин, "По Юрченто тепер Мало грокція Ні 


уї увагу Крушеди | 
хи його пе ЯН "НИЦЬКОМ у, що бекіль- 


Крутель- 


и | ЩОвСИ п | 
Був неї, Паредтим ща говори, ка ок кож б 
стернаком, шцоби топ зробив ко ре р Па- 
ФІ 'Юрчетьд | складав ЛоМУ, що Юрченко мабуть 
є на услугах поліції, Спідок казав тот опалоср 
бяну відбитку для Мулею, бо 


онимки йвторів, ліячіл і т. м. Тим пояснює срі 
док факт, що у анищепім копцопті своєї агро 
віді подат бук як мотив, Чому пошукуван аним: 
КУ рчання, те, що старався її зля Мудею 
"р Пастернак приніс (спра во тоєті 

депь відбитку нано Юрченка, прим 
пувся до свідка, з просьбою, щоби но мітати 
Музею до цієї спраРи, | 


ю ,НАГІНКА», 
глилок о апай про те, то на ньо ча ие 
ще перед появою РО лир. п ння, 
що Крушельницький був 
знав ще того самого дня. Так само знак, що ви: 
слано лист до про, Огієнка з запитом, Хто Пому 
про це доносив не може сказати (1), Тому зараз 
знищив знимку, як тільки її дістав, | 
Чув, що Юрченко  відгрожувався пімстою 
кожному, хто пошкодив би його родині, | то- 
му (21) хотів з фотографії пізнати ту особу. А 
як тільки побачий, ї 
Свідок не може пояснити, чи відомість про на- 
гінку на нього і про погрозю Юрченка дістав 


| перед виданням наказу д'рові Пастернакові фо- 


тографувати знимку, чи вже потім, Але про по- 
грози Юрченка довідався від Крушельницького 
в грудні 1931 р. і в лютім 1932 р, отже таки пе- 
ред виданиям доручення 
На питання предсідника подає, що ке може ви- 
явити особи, від якої довідався про нагінку 
проти нього і від якої діставав усі інформації 
(про те, що діється у ,Червоній Калині"). 


Зате на запит судді, чи свідок перед ніким | 


не жалівся на ту нагінку, спідок заявляє, що н 
лютім 1932 р. жалувався перед аптикарем Ми- 
мбЯлом Терлецьким на нагінку у звязку з його 
бажанням здемаскувати Юрченка. Про (Їістину- 
вання нагінки свідчить стаття в ,Діді" ч. 69. з 
дня 30. Ш. 1932 р. 

На дальший запит подає свілок, що жадаю- 


чи від Ів. Крушельницького знимки Юрченка, | 
безумовно ніколи не покликувався на те, що тої 


знимки потребує Огієнко, 


| КОНФРОНТАЦІЯ. 
Предсідник трибуналу переволить конфрон- 
тацію свідка Їв. Крушельницького і проф. Сту- 
динського. 


Свід. Крушельницький піддержує свої 3і- 


знання з попередньої розправи. Повторює свої 
попередні зізнання р стперджує, що проф. Сту- 
динський подав проект, абн спрозадити Юрчен- 
ка до Музею Н. Т. Ш. під якимсь претекстом, 
щоби його сфотографувати без відома Юрчен- 
ка. Врешті свідок підтримує, що даз індекс дня 
знав 
тільки д-р Богдан Барвінський, проф. Васьків і 
брат свідка, що у Постолюка був свідок вже пі: 
сля того, як віддав індекс дерові Пастернакові 
та що ніколи не говорив проф. Студинському 
про якісь погрозн Юрченка, бо сам про них ні- 
чого не знав, Вкінці, що дня 26. І. проф. Сту- 
отографія добра, подя- 
кував свідкові За неї. проф. Студ. мав уже 
того дня відбитку, того свідок не знає, Дня 29. 
Ї, довідався свідок від дир. Постолюка, що По: 
столюк зробив ужиток з відомости, яку отримав 
дня 25. Ї. ц. р. від свідка. 


"ХТОСЬ ІЗ НАС КРИВОПРИСЯГ!" 

На запит предсідника, що на це проф. Сту- 
динський, цей останній злявляє: ,Хтось із нас 
кривоприсяг!" Підтримує слої зізнання | твер» 
дить, що свідком першої розмови з дні б. ХІЇ. 
1931 був д«р Богдан Борвінсьхнй. Між іншим 
впевняє, що не говорив, що нд Україні є, добре". 

Д.р Глушкевич: Чи ви говорили проф, Сту- 


динйському, що Юрченко має тепер багато гро- | 


шей? 

Свід. Крушельницький: Я ніколи не говорне 
таке, Я казав, що -- навпаки -- Юрченко дуже 
бідний, так, що не має інколи що їсти, - 

Свідок не пригадує собі, чи проф. Студ. 


згадував про те, що хоче перестерегти мололь | 


перед ГОрченком. 


| ДР ГЛУШКЕВИЧ ХОЧЕ ЩЕ ПЕРЕПРОШУЮ" 


ЧОЇ ЗАЯВИ... 
Прелсізник трибуналу запитує, чи оборона 
нічого шоюти мифної полагоди (ЛО! 


це удла Ой 


го у прощесі проти, 


Барвінського, щоби Кру» | 


бе й то мл кіднест еї -- ї | 
| Музею до Д-ра Пастернака, М ЗПИМКУ дО | 


тоді аробити 
Музей складає | 


-япро нього пе апап, чув зиша від проф. 


проф. Стулинським и 


і Про те, | 
у  Постолюка, свідок 


то зараз знищив зпимку.., | 


д-рові Пастернакалі. 


"| дає українській идуці, 





| зали зпимку 


г робити... 











. 


спрали, Оборона олявлла, що ініціатива влади і 
повинна бути за оМимуначам г А є 
ри нія самих г Іва іщо рішення ав» 

оте д'роМ. Блутшкєпия, дколаєтспи и 
Студинського оалеляє нкауа рей уніачьнейн го 
що облипувачені складуть відповідну о об 
МО ядяву, Дер Шухенич | дер Білик підповідя» 
ть, що Їхні клієнти піллої зняви це складуть 
Таким робом резпрата Пде далі, 

; НА СЛУЖБІ ПОЛІЦІЇ" 

р Глушкесич запитуд свідка (Крушеть 
чицького, ча рій анлє хто такий о 
б ко і бачиться п і рек один раз 
в червні 1931 р, й один раловже після першої роз» 
прави, у пого б бін, бика СЯАТИХ 

сктлина 


ського, Не пригадую собі, чи підчає розмони 
| сказав йому, що анаю 
Юрченка, але й напевне сказав, що | брат 
мешкав а Юрченком, М | 

Спідок пригалує собі, що серед тодішньої 
розмови проф. Студинськой о паляде дрі особи, 
які будім то стоять на службі зольсько поліції: 
сни пок. Кргена Чикаланка я, Леяко Чикаленко 
а Варшани |; син письмепника Федора | Дудка. 
(Галаємо, що тако ватка обр! пувачетия на може 
залишитись (еа відгуку, -- Прим, Ред.) і 
Д-р Глушкевич питає св, Студинського, чи 
віп таки не може пояснити, хто був той, що по 
відомив Пого про нагінку ва його Особу || і 

Св. Студ.: Це мій особистий приятель, укра 
Їїнеціь, промисловаць,.. 

Дальше на питалня д-ра Гаушбовича подає 
проф. Студинський, що не ужив пе Ті 
ницьким виразу ,здемаскувата" (Ю 5 


ЛІТЕРАТУРА ХІХ. ВІКУ, 

Ніяка інституція, ані особа да просила 
його достарчити йому фотографію, або інформа 
ції шодо Курченка. Сам також но хотів нікому 
такої анимки достарчувати, тільки сам хотів Ше» 
рестерегти молодь перед Юрченком, Проф. СОту» 


| динський ,працює тепер над літературою ХІХ 


віку", а Юрченком  заїнтересувався у, ще 
"Нові Шляхи", які часом читає (1), подала, що 
автор зовсім ча Соловках не був, а окрім том 
делкі розділи а тої кпижки Пому ,дуже не подо 
балиси". Залежало свідкові на тім, щоби пере- 
стерітти молодь не тільки перед особою. Юрченка, 
але також | перед тенденцією його твору, який 
свідок уважає неєтичним. Ті» добачує свідок 
апольогію убивств, донощицтва подвійної служ 


іт. и. | у Іо о 
свідок, зариюмі що політикою ніколи не ці» 
кавився. Про підтримку, яку радянська влада 
з писав (свідок у пресі, 

Від 1ї-ти літ ке бере участи в політичному 
житті. Щодо конфлікту з акад. Єфремовим, 10 


оцей останній ставився до свідка вороже з 


його приязнь (2) з акад, Грурінаніжинх В 192 








році свідож оголосив у ,Діді" статтю про Ака- 
демію Нлух, в якій м. 5 докоряв акад, Екрремс 
ву за його діяльність в Академії. У відповіль 
акад, Єфремов, у статті, що появилася теж у 
«Діді", написав під алресою свідка: иребинів пов 
сієі", Гіроф. Студинський справді вислав в часі 
процесу телеграму зі жаданням, щоби Єфремов 
відкликав закиди проти нього. Це була клеве- 
та, бо свідок за свої поїздки на Рад. Україну 
не отримав ніяких грошей. Взагалі -- це ніжті 
інший, а саме акад, Єфремов є винуватий за 
процес Спілки Визаолення України, бо він пи- 
сав докладний приватний щоденник, який біль- 
шовики ний а ревізії та на підставі якого 
поарештували багато осіб. . | Уа 
Робор. д-р цужнанио Як ви знищили фото» 
йю Юрченка і коли "До 
траси ес Я її спалив того самого дня, як її 
дістав від д-ра Пастернака, Клішу фотографії я 


казав знищити того самого дня, як я дістав 
зинику від д-ра Пастернака, а не як зізнав д 







Пастернак аж по появі листа дир. Постод? ка, 
Дальше зізнає свідок на запити дра Шухе» | 


вича, що б зол. на кліші дав д-рові Па і 

ві у звязку зі зиямкою Гладиловича, з не Юр- 

ченка. 
Обор: 


Св. Досі грошей за неї я не дістав. || | | 
Обор. д-р Біляк: Яка була ціль, що вн кд- 
відфотографутати, з по и осаму 
су? Чому кизали зр! ві знимхи: 
є ол Музеальна знимка має свій зна 


чок, отже приватного ужитку (І) не можна з Ме). 


СПРАВА ДОСИТЬ ЯСНА... 

Гисля переслухання проф. К. 
мали бути ще шереслухані 
рин-Рудницький | Віталій 
ський), а токож мадн відчитати ще й 





й 
; й Д 
і їРи| 


-- М 






Крушель- 


Чи ви оперу ,Купало" продали ні 
| Рад. Україні? 


Юрченко 5 


тей ца піжних комуністичних і радянофільськио гу 
» 
Т. 


чі 


з | | | 


часописів у явязку з пією спрявою, Однак три: 
бунал рішия після варали нікого иже більше ке 
переслухувати та (нічого не відчитувати, бо 
справа достаточно ясна, 

ВИВОДИ АДВОКАТІВ. 

Аль, л-р М. Глушкевич пілтримує в імені | 
ч-ра Стулинського обвинувачення,  аказуючи, 
шо інтенцією Отнертого Листу дир. Постолюка 
було кинути на п. Студинського погане світло, 
тимчасом ма суді -- мовляв -- виявилося на" 
галядно, що проф. Студинський не кермувався У 
цій справі ніякими поганими замірами. Одно: 
засно д-р Глушкенич жадає засулити обвинува- 
чних чна кошти процесу у висоті 1000 зол. 

Обор. д-р Ст. Шухевич вносить звільнити 
зід вими і кари обвннуваченого дир. П. Посто- 
ока. Цей останній мав право а навіть обовязок 
зоронити неварушність псевдоніму Юрченка на 
лілставі обовязуючого закону про авторське 
право. Процес внявив понад о усякий  сумчів 
факт розшуків фотографії Юрченка проф. Сту- 
линським | факт ливних обставин, серед яких 
ті розшуки йшли, У зізнаннях проф, Ст. є велиха 
сила суперечностей із тим. що зізнали Хр Па: 
стернак | проф. 1. Крушельницький, нпр. щодо 
читань: коли анищив фотографію, як, чи подер 
її чи спвлив, чому це зробив і т. д. Ані проф. 
Крупюльницький ані д-р Пастернак не були за- 
інтересовані в тому, шоби обтяжувати Студин: 
гького | їх зізнання заслуговують на повне до" | 
віря. Яка була інтенц'я проф. Отудинського, 
чато йому була потрібна фотографія Юрченка, | 
-- Пе саме Хотів анати п. Постолюк І в цьому ЙО: | 
то запиті хе бхло ніякої клеветия. 

Аде, пос. д-р Ст. Біляк стверджує, що було 
збовизком ,Діла" дати на своїх сторінках місце 
прилюдному вапитові у такій справі. В листі п. 
Чостолюква не було знамен злочину. Колиж 
проф. Студинський допустив до того, що чужа 

преса підхопала ту історію на його некористь, | 
то пе Його власна вина, вина його попередньої 
зовелінки, Ролі на процесі амінилися: обвинува: 





Умовим службовцям вимовлаятимуть до 14 днів. 


У новинці під повищим заголовком ми по- 
відомляли, що новий проєкт закону передба: 
тує, що умовим робітникам можна буде випові- 
сти службу 1) при денній винагороді щодня на 
чайближчий день, 2) при тижневій винагороді 
-- найпізніше на три дні наперед на кінець ка- 
зендарного тижня, 3) при місячній винагороді 
зайпізніше на 14 днів наперед на кінець калеєн- 
чарного Місяця; У звязку з повищим зверну- 


З чася Окружна Рада Унії Професійних Союзів | 


Умових Робітників у Львові до бувш. міністра 



















На винілтн й розправі переслухано всіх свід» 


аборів у «Таданцях, Поточанах, Товстобабах | 
камінці Струмиловій, Опісля обор. д-р Селезінка 
поставив ще ннаку внесень, проти яких виступив 
прокуратор. Трабунал пішов на нараду | відмо" 
рив усім внескам оборони, 

ра, в пятницю, промовлятиме прокура- 


ор та оба оборонці, після чого западе присуд. 
з" ВІЧЕ В ЛАДАНЦЯХ. 
Як перший свідок зізнавав нині Ян Солець- 


тий, постерувковий, заприсяжений. Підтримує 
тези Р онук 


не чув 
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єїв проку рату ри й оборони ва обставину віч 1 


Й в.г паст? і 
мелаїха, н ЯКОМУ св/лок 
уохрланнацитобачовіамуніюах Зачифанеся р 

4 й ча і і ім Со 1 Й 
б влали г жом; 


ДІЛО, суботи 21, травня 1932 


ченим став проф. Студинський -- пе ясім стало 
відразу ясно, У відповідь, навіщо йому була фо- 
гографія, проф. Студинський тричі зміняє ви- 


| яспення: раза казав, що для дослідів над літера- 


турою, другий -- що для Музею, вреготі третій, 
на розправі, -- що па те, аби перестерегти мо" 
лодь. Українське громадяство мало підстави 
лякатися, чи проф, Студитський не вдів чогось, 
що буде шкідливе для престіжу такої високої 
установи, як Наукове Т-во І тому ,Діло" слушно 
рмішалося у ту аферу, 

Адв. д-р Глушкевич забираючи вдруге го- 
лос, хотів би не вмішувати до справи політич 
них моментів, Це -- мовляв -- байдужа річ, чи 
комусь подобаються радякофіли чи ні. Сутньою 
справою є, чи в даному випадку була образа 
чести, чи ні, Історики літератури мають пра» 
во (?1) розшифровувати псевдоніми і крипто" 
німи та вести, дискусії 
дженням твору і поведінкою самих авторів, На 
доказ пригадує промовець справу Бжозов- 
ського. Радянофільство д-ра Студинського є 
ілюзоричне, Доказу правди обвинувачені не 
перевели. 

Обор. л-р Ст. Шухевич: Вже на самому всту- 
пі розправи п, Глушкевич закнкув 
нбеззмістовість", тепер закидає Їй невдачу в 
перевеленні доказу правди. Тимчасом правда 
стала доказана і то в цілому свому сумному 
виді.., 

Обро. д-р Ст. Біляк протестує протн закилу 
дра Глушкевича, начеб його виводи не покри- 
валися з виводами мец. Шухевича |і в палкий 
спосіб доказує ще раз безпідставність обвину- 


вачення. 
ПРИСУД. 
Після короткої наради трибунал звіль" 
нив від вини і кари обох обвинува- 
чених, дир. ,Червоної Калини" Петра Посто" 
люка | відповідального редактора ,Діла" п. 
Олександра Костика, наказуючи приватному 
обвинувачеві покрити кошти процесу у висоті 
по 300 зол. на двох оборонців. 





Рачинського (який в кодифікаційній комісії 
брав участь для висловлювання опінії) за по- 
ясненнями. Він пояснив, що тут зайшло непо: 
розуміння. Згаданий проєкт закону торкається 
лише відносин, необнятих подрібними закона- 
ми (як нпр. принимання домашнього вчителя, 
спровадження на село огородннка і т. п.). Це 
буде тепер виразно зазначене в переходовнх 
постановах, зате нема мови про якенебудь по- 
гіршення дотеперішнього охоронного законо- 
давства праці. 


с 


Б. посол о. д-р Вол. Пелліх перед судом. 


ТРЕТІЙ ДЕНЬ РОЗПРАВИ. 


бурював ні отним словом, віче пройшло якнай- 

спокійніше, В часі віча 0, Піуль звернув був 
-освідкові увагу, пю постерунковий записує про- 

мову о. дра Пелліха. На це св. відповів, що може 

писати, бо о. П. нічого каритідного не говорить. 
і Один з супом присяглит: Яке є відношення 

УНДО до УВО? 

Предс,: Це до справи не належить. 


ВІЧЕ В ПОТОЧАНАХ. 

Св. Ян Горманський, римо-кат. селяння, 
-ваприс., зізнав, що з промови о, д-ра Пелліха на 

вічу в Поточанах нічого собі не пригадує. 
Са. ван Малий, селянин, заприс., зізнає, що 
з промови о, д'ра Педліха пригадує собі дуже 
мало. Знає, що 008, говорив, дби люди вносили 
декларації за українською школою | доматаляся 
свого. На запит преде. св. каже, що по 4 роках 
нічого більше це памятає, арештою посли 6 від 


ВІЧЕ В ТОВОТОБАБАХ. 


Г'в. 
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над підозрілим похо" | 


обороні | 


дивувався, яким робом він прихолить 


очув промову обв-ого, яка була 


| того, аби приїхати на село, наплести людям вся 
| чини | відіхати. (На салі великий сміх), 


| . і РЕ - В 
"УТ 
ої .Ф 
"ТК і і. 
Гі і і 


но аж після промови о, Пеолліха, я пе піде 
час неї. 

Св, Станшолає Зайончковський, війт в Топ 
о стобаб, римо-кат., заприс, лаявляє, що промова 
о. д-ра Пелліха була підбурююча, Після того дю- 
ди були абурелі | щойно пізніше в сад! успокдї- 
лося. На запит прок. св. каже, що ліпше бу 
якби обв. був не приїздив до Товстобаб, Св. теж 


, 8гадуб про 12-ту годину, про яку горорев б, Над» 


діх, кажучи, що як вона вибє, то вс| повіптні бу» 
ти тоді приготовані. 

Ов, по Трач, сільський поліцай а Топ 
стобаб, римо:кат,, заприс., зіанає таксамо, як пе» 
передній свідоє, До віча було в селі спокійно, й 
від того віча почалася в селі ненависть між пе 
ляками Й українцями, яка треває донині, 

Св. Кароль Лістман, коваль, римо-кат., за» 
присяженяй, був на вічу, аби почути щось про 
любов ближнього, вітчини | Т, п. ад ТИМЧЯАСОМ а 
Пелліх виголосив чисто підбурюючу промову, 
При кінці, коли поляки стали кричати, що па 
підбурювання одного братнього народу проти | 
другого, св, як голова місцевої пожежної стору 
жі, пішов приладпти на всякий випадок си» 
кавку. | | | 

Св, Олекса Яворський, посол УНДО, запри 
заявляє, що вже 8 самого ранку ,Сстоюльци", 
на той день змобілізувалися, поволилися виви 
ваючо, А підчас богослужання в церкві парехо 
дили попри неї | співали ріжні соромницьк 
пісні, Промова обв, на вічу була збвсім спокійна 
і річева, ніякого підбурювання в ній,не було, 
Перебивали її тількт в кількох місцях ,Сстиель 
ця", Промова обв-ого ніякого розгорячення не 
викликала, зате обурення в селі було головно ва» 
слідком розвязання гром. ради, проти чого були 
і поляки і українці, що згідно аверталися да 
свідка по інтервенцію в цій єправі. Щодо тої 
19-0ї години, то обв. казав так: ,уУкраїнці 
сять організуватися і вірнти, що | для них вах 
19-та година", Коли була того дня чня провокд» 
ція, то тільки зі сторони ,Сстшельців". 

Св. о, Іван Придаткевич, грекожкат. парох 
Горожанки, зізнає, що о. Пелліх промовляв спо» 
кійно і річево, Як предсідник віча звертався 
кілька разів до ,стшельців", аби вони не свиста» 
за і не перебивали, Ов. заявляє, що віче не було 
розвязане, але доведене до кінця, а закінчив йо» 
го він сам зазивом, аби люди відспівали НАЦ. 
гими | спокійно розійшлися, що і сталося. На 
запит обор. л-ра Селезінки єв, зазначує, що про 
чіяку війну, влаволення а польського ярма | Т. 
д. обв, не Говорив, Св. ще раз заяначуб а прі 
тиском, що віче він сам закінчив, після чого 
присутні почали співати нап, гими. Провокації 
робили тільки єпеціяльно на той день вмобілізо- 
вані ,стшельцн", які вигукували і виспівуваєт 
сороміцькі пісні навіть перед церквою, через що 
було обурення в цілому селі. - 


ВІЧЕ В КАМІНЦІ СТРУМИЛОВІЙ. || 
Владислав Малявський, постерупковий, 


» спо 








яп 





Св, 
заприс., заявляє, що був на вічу, : 
сности довірочною нарадою, в Кам 
(13. ГХ. 1930) | чув промову обвого. Ов, був По 
цивільному як цивільней агент | яврад при вхо" 
ді мав сдисію з сен. д-ром Горба | 









г 


"аз 
ва 
б- 


рочні забори. На салі було 40 осіб, Ов. Гові 

що Сх. Галичина -- це земля чисто українове 
|і неправно належить до Польщі. ЛАЛьпОМУ 

взнвав до організації в українськах УСТАКОРО 


Обв. о. др 
ті організацію повіту перед в 
аголився, аби свідок Малявський 
салі, отже вже хоч би тому не міт 
що цей свідок подав. 
свідка запити обор, д-р Селезінка. | | 39. 
Св, о. Їван Пелех, греко-кат, парот в мими | 
Беньків, заявляє, що був на довірочній НАарегр 7 


, заявляє, що ця на мала сег 


рами. ся М У 


"арки 


і річева, Висловів проти Польщі обв. 
вяЕБаВ. і | ЗРОДИИ 
кат в Солотвині, заприс,, заявляє, що був Не ЯР 
вірочній наралі в Камівпі Отрум., яку ЗІН ХР 
країнську Державу на було згадки. РА 


" 
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ікуві візнань врештованого я Брукліні 

Пажіха провідником шайки, яка вкрала 
Лінхберга, був Гаррі Фляйшер, відомий 
хист. Його й арештували в Мексику, 

с признатся до злочину і Його зізнання 
риетеч 
лу рані. Дитину вкрали, щоби дістати 
однак мпедкова її смерть розбила пс: 


Й Пори зано, яке Ліндберг дістав від бан. 

"каписая спривлі Фляйшер. Шайка остави- 

я у віхлі, вкраліпи дитину. Інші письма 
лять від кого Іншого, | 

| і доходження викрили, У з ментом. 

прийжа закОПала ТРУП дитини я ліску, героем 

а их лій зачинає бути приятель Лінлбер: 

мисловець Кортіє, що піднявся нібнто 

- гоорювати з бандитами. Він подиктупан 

| ді нергові викуп У сумі 50.000 долярів | виду": 


| 


Рада Союзу Народів. 
й серелу, 20 п. м. зійшлася Рада Союзу На: 
лін жа васідання, на якому поладнала мен: 
ненні справи Гор. Шлеська, Дві польські осо. 


бисті петиції відкинули, одну вілложили на ве» | 


зни». Німецька петиція кн. Плес відпала, тому 


що тю занявся вже адміністраційний трибунал 


у Гаві. ул | 
Ні четверговому засіданні нахолиться спра: 


ср польсько»данцігського митного конфлікту. 
тн Гр 


В Їкдії ллється кров 
БОМБАП, 19, М. ПАТ. Заворушення трева: 
ють зальше. Вчора рано вбито б осіб ; ранено 


й База мусіла замкнути 40 пряділень | преш- 
грити 500 робітників, 


о 
ЗНИЖКА ПЛАТЕНЬ У ПОЛЬЩІ. 
о Уїюстві скарбу та в мін, раді працюють 
телеронах справою знижки пплатень провінціо: 
нЕЛькиХх службовців | військових. Можливо, що 
знижку приморовлять до всіх службовців одна- 
ково або відповідно до крупи платні чи кляси 
юсти. Правдополібніше це перше. 
века обопязуватиме від чераня, 





Серед держ, службовціа іде акція, щоби ке | 
яку | 


аопустити до дальшої знижки  платень, 
кажнує уряд, Організація держ. службовців 
меркудася до подібних організацій приватних 
і свковрядних службовців для навязання спіль: 
ої павтформи. 
БЕРЕСТЕЙСЬКИЙ ПРОПЕС ПЕРЕД АПЕЛ. 
зу . | СУДОМ. 
шршави повідомляють, що вже покінчи- 
їй сформулування з 
ськім процесі. На поканлі 
ки він у жовтні. 
ТОРГУЛОВА ПРИЗНАЛИ УМОВО ХОРИМ. 
Лікар! ствердили в Горгулова початки по: 
чупового параліжу, Він хоряй хронічно та хоч 
"ЕМ Позлвався за дікаря, ніколи 


"ЗаСНим вдоровлям, Його віддадуть до запе- 
ЧЕННЯ для уморо хорих. 


КОНТРОЛЯ НАД ЧУЖИНІЦЯМИ У ФРАНЦІЇ. 
пари, 19. У, ПАТ, Прем. Тарліє конфе: 
є із префектом париської поліції, дирек- 
Фром служби заг. безпеки та директором кон" 
Олі над чужинцями в м-стві закорд. 
Зезчобаюю зарядчими способами та контролею 
а9к бу чу які є у Франції. Відносний розпоря- 
разі ною пропозицій, які предложать 
зейській но збереться во пятницю в лі. 
ЧІРАВА ВДЕРЖАННЯ АНГЛАРЛЯНДСЬКОГО 
ТРАКТАТУ. 

лін, 19. У. ПАТ. На засіланні 
гом з черляменту редили дальше 

Такому, що касує присягу на вірність Кбро- 


ііі 7Ї г і 
зроду од0самн проти 60 вілякинул | Ко 


апедиційного суду 


ірлянд- 
над проєк. 


передбачує  вдержані нг 
їба | і ясржання пбіГеї 
п ського трактату яко основного якту й 
хе Рання пранигго СТАї уту їг го 4 гі 1 (1 
М Млени вільної йо п КА ня 


"ь і 


ОИсягати ша вірніст 


ДС п Жжапи 


ь Королеві 


ПИ 


могли би 


з зідняння ми Пажіха. Вбивство дитини | 


мотивів присуду я берестей- | 
РЕСУЛІ рестсио | часі відпідувати робітню без обовязку закупу. 


не цікавився | 


справ, | 


Чи Горгулов умов 
піддали 
спинно-мозкадого 
альна пункція). Добута цим ро- 
( очстрижнета субстанція дасть змогу 

оболонки Горгулопа є 
ЩО від 15 літ пе: 






Йте жертви на будову нагробника Іванові! Франкові, який 
уже будується. - Гроші слати до ,Центробанку" на конто ч, 9003, 








д:ло Чота 7, 


о неосудний? 


адужла люєсом) ти чи в йо 

розвинутися посхупопа пірза, Урана! може 

чулог, 70: оборона обоинувдтеного. ема 

сти бли на поставлення тези умової неосудні, 
" горгулога, Рішення лікарів можна нал! 

Сл оажо зд два або три тижиі. адійти»- 


й Справа індберта. вияєнюється, 


мупат все нопі їстарії, ппражаючи Лін 
все нові видатки, На протилі 
сяцій Ліюдберг пидав 240.000 
детективів та Інші кошти, сполучені я веденнім 
слідства задля віднайдення дитини, Кортіє пом: 
зпався, шо обмпнюван "ЛПидберга, За вставні 
авАЦИ платили йому пеликі гроші дні пмери- 
«ЙИСЬКІ газети та олно кіно 
зненно. 1 матографічне  піл- 
З Ню Йорку повідомляють, що коли Кортіс 
тиходив з будинку поліції, юрба народу хотіда 
Лого злійчуватн,. Панцирним о як 
вили до готелю, але й тут почала збиратися 
юоба. Остаточно Кортіса арештували га свідо- 
ме постачання фальшивих інформацій про осо- 
би, які допустилися злочину, За тимчасове чн. 


лберга на 
остаїніх трьох мі. 
долярій ни оплату 


ції у висоті 10 тисяч долярів. 
єння 50 тисяч долирія |і введення Ліндберга в 
блуд трактується окпемо, | 
и 


Ж ьо Й кі 


ВАЛЮТИ |! ДЕВІЗИ, 
. Доляри Злуч, Держав 8.87, 8.89, 8.85; Бель. 
гія 125.05, 125.37, 124.74; Данціг 174.85, 175.28, 


174.42: Голя 361,65, 362.55, 360.75; Льою р ронця адвоката Стефана нава да 
Ре ч 2 390.75; Льоядом | спроневірення, Гаддукований т 


32.85, 32.01, 32.69; Ню Йорк 8.899, 8 919, в.879; 
Ню Йорк телегр, 8,904, 8.924, 8,884; Гіариж 35.14, 
35.23, 35.05; Прага 2639, 26.45, 2633: Шпайца- 
рія 174.45, 174.88, 174.02; Італія 45,90, 46.13, 
45,67; Берлін 212.80 неолностайна. 


Р ні 


-- Футра до перерібкн і переховання приймає 
Е. Говикович, Льлів -- Домініканська 4. 0 5--10 
-- Де купити дешево дійсно добрий годин» 
ник, срібні або золоті вироби? У Їнана Зельтен- 
райха, Львів, пл. Марійська ч. 5, 1728 14-30 
-» Магазин постелі Р, Джала, Львів, вул. 
Хорушина 5. (біля кіна ,Аполльо") поручав 
по найнижчих цінах, коплри, матераци і постіль, 
Перероблює ковдри по б зол. мате по 
8 вол. 786 97--100 
-- Сальомея Крушельницька на голодуючих 
гуцулів. У першій полояднні червня прниїзджає 
до нас наша славна артистка С. Крушельницька 


і дасть кілька концертів на допомогу гололую" | 


чій Гуцульщині. Досі вже вирішені концерти на 
12.го червня в Станиславові і 23-го у Львозі, 
Якщо деякі установи із інших міст хотіли би 
влаштувати шнальогічні концерти, некай звер- 
таються за інформаціями на адресу: Вододи. 
мир Крушельницький, Львів, Крашевського 23. 

-- Випролажа картин Івана Труша (переваж: 
ко дрібних) відбувається аж до відклику кож. 
ної суботи між год. 14 і 18 і кожної нелілі між 
год. 8 і 18 в робітні артиста при вул, Обаосдовій 
(кінець вул. 29 Листопада) ч. 12. Ціни звичай: 
ні, робітняні. При закупі більшої скількости 
картин рівночасно значна знижка. Можка в тім 


Торговців картинами артист не приймав. 

-г З приводу жахливих подій над Дністром 
українське студентство в Празі, зібране 12 ц. м. 
ка всестудентському вічу, винесло резолюції, в 
нких рішучо протестує проти варяйрських роз" 
стрілів укроїнського безборонного населення 
більшовицькою граничною сторожею. Зокргма 
протестує проти мегідної поведінки румунської 
влади, яка не тільки не опікується українськи: 
ми втікачами з Ралянщини, але Й вндає їх на 
певну смерть назад радянській владі. 
українське студентство ванйтає українців чаєнів 
ВУАН прилучитися до загального протесту й 
зложити свої академічні мандати, виступає прое 
ти радянофільства в КУЛЬТУрній ділянці україн- 
ського життя, осуджує неомажквофільство, що 
під видом комунізму й радянофільстой стара" 
еться морально розложити здоровий народній 
організм та вкінці проголошує бойкот усіх без» 
посередніх чи посередніх слуг червоної Москам 
серед студентства. До подібних протестаційних 
резолюцій віче закликає всі українські студент. 
ські організації. 

-- Масова екзекуція податків розпічнеться 0 
цілій Польші в найближчих днях, Єкасквувати" 
муть податок оборотовий за 1931 р. і доходо» 
ний, Полатниким купиям, у яких перевели вже 
вуавекупію, нианачать речинець забрання топа- 
рін | зложення їх до складів при скарбових уря»- 
дах. Велика екзекуційни акція має ца мет! п'Д" 





потом його доста» 


лущення Кортіса на волю владя зажалала кав- | 
Справа присно» | 





Дальше | 


| найкращою розвязкою для всіх вмішаних У | 
справу". Лист кінчиться словами: ,Будьте вдо. 
., | 





| дорожних, Зате в 


, Нець грудини ц, р, 


в касині гри І скінчив самогубством, 


державний 


нести плачених полаєть ізн ПО да 
ния. скарб новими сума, наповнити |держае 
ком зметиеиня Фрека и оУМТрін, Навлі 
тягах міністер шляхів яка ПААРРреь кн. ізнични 
дирекційм зменпити чисяб конлухторів, що пе. 
Росюдять хоитролю білетів, Цей розпорияом 
ється перш усього поспішних потигія, що 

ють небагито точок закання | нисідяння по» 
| далекобіжних особотих потя. 
сах, Яких вагони мають бічні двері до перелідія, 
число кондукторів буде мабуть побільшене, || 

7 Нові посяди, Рада міністрів оголосили роз» 
порядок, що створіоє уряд налавичайного комі» 
саря для справ боротьби з пошестями по ко- 


зу, війт пр Із Ходороза повідомля 


що Іван Кухарський, війт із сусідного села Зо 
гіречка, пропав без вісти, Виїхав минулої ву 


пицІ в службових справах до старостиа в Бібою 
- мтана» не вернувся. Стверджаню, що в Бід» 
го | 


ніхто не видів. Поліція мі. 
дження. лішія робить дохо- 


-- Ювилей 50»літної праці. Дня 7. трязня ц. 
обходила тухлинська перховича ногууденнє ре 
то б0-літиього ювилею свого пароха | зислужеє 
ного декана о, Ігнатій Юхновича, при співуча» 
сти кондеканального духорбенства та численно 
зібраних віоних, Після торжественного бого- 
служенни а церкві, рушила процесія Й духовене 
ство до прихідства, ле привитав зібраних ста- 


ренький ювилят. Були й інші промови, після чо» 


го місцевий сотрудник о, Іван Червінський вру- 
чив ювилятові похвальну грамоту в доказ при- 
вязання | вдячности громадян, На закінчення 
свята ювилят уділив зворушеним до слів паро- 
хіянам благословення, | з 
-- Наслілки спроневірення, У Варшаві ареш» 
тували полковника резерви ; військового обої 
МАУ за 
себе депозит клієнта у писоті 50.000 зол, обі 
клієнт зажадав зкоРОку своїх грошей, адпокат 
заявив, що гроші позичив свому Я 
Повідомдена про це слідча влада веділа Гайду- 
кевського врештувати. Наслідком того в управі 
визниці аголосилася шстаршиняська делегація 
зложена з б осіб, яка арештованого здисквалі- 
Фікувала гонорово. Кружить чутка, що Гайлу: 
ковського звільнили за казцією з аязниці, але 
в'н, найшовшись на волі, відобрав собі життя. 
-- Цивільні спори на мкровому шляху, В зл- 
вокатській палаті в Перемишлі відбудася ни» 
рада в справі утворення кооперативи під наз- 


вою ,дАлаокатська колегія мирового сулівниц»- 


тва", Після реферату рішили заложити таку ко» 
оперативу, щоб уможливити громадянам шикд 
ке поладнування цивільних спорів мировим 
шляхом | відтяження судівництва, ||| 

ож Банлитизм в краю. В Добрівлянах пов. 
Дрогобич арештувала поліція вана Раковсько» 
го і Михайла Дорожівця, що доконали кілька 
грабункоплих нападів. -- В рові під селом Осалі 
Долішна біля Риманова найшли Фелька Бабія, 
господаря з Камінки пов. Сянік, побитого до 
безпамятн. Відратований оповів, що напав и 
нього відомий в околиці опришок Зигмунт 
Фрида Й зрабував 26 зо02, к; 

-- Новочасні косинери, В селі Козлівці під 
Варшавою вибухла між селянами бійка на коси, 
люшні та орчихи. Кілька осіб вийшло з бійки з 
ТЯУ з!ми ранами, в одна жертва померла в шпм 
талі, Подібна бійка була в селі Блізни, де пора- 
нено чотири особи Й одна з них померла. 

-- "«Лолзьку Горгонову" Анну Кри: | 
судив наглий суд на безречинцеву тюрму. | 
як ми повіломляли вчора, влдушила з опісля по» 
віснла Ф літню нешлюбну дитину свого ЧОдО» 
віка. г- 
чили у воді трупа мужчини без голови, Рибалки 
виловити тіло, а згодом відшукали Й голову то- 
пільника, Показалося, що це бераціських зхулоди 
Файхтер, який щез із готелю в Сопотах 25. бе- 
резня ц. р. Файхтер програв уаєсь свій маєток 





г море, | ПР 
п Велина лашія пенсій. З Бухарешту пові» 
домляють, що француський фінансовий доред" 
ник румунського уряду Ріст зажадав зредуку 
вання урядинчих пенсій на половину, ен 1 
бюджет не прийде до рівновати. Як 


нідомо, деякі дикастерії румунських урялників 


| вже від пів року не дістають платень. 


-- Жертви тайфуну. З Манілі повідомляють, 
що над Філіпінами  шалів страшний  тайф 
ркий в околицях Жольо спричинив смерть Ям 
людей, 30 тисяч людей остало без даху над ГО» 
ловою. 

-- Останній лист Крігера. Один шведський 
часопис повідомляє, що Крігер перед самогуюе 
ством вислав до свого найближчого співробії 
ника лист, в якому між іншим пише: ,Я | 
стився стільки ріжлих зловживань, шо то буде 


цю 


«оопі і дажуйте Боги. що там схіє 


-- Радянський космий обманень. В ралоє: 
дьких ноауконих колах ВИКЛИКОЛО  ВСЛИКо вра: 
фіниє викриття обманства, Якого на прогизі 
ох років допускався віломни раляйський ар: 
«ксольог Гріневіч, Він зливи» був ского часу, що 


по одА! Чорного Моря найшов рутни сталого 
Ртецького міста Хе жонес ; радянська преса 
папису увалисйя з тобо приво "бу широко. Вістка 


ідо відкриттє руїн міста на дні моря облетіла 
геж світону пресу. Совкіно" мало назвіть сфіль- 
сувати пілнподно місто, ГІ рінєвіч полавав до: 
«ладні описи підвОоЛлНОГгО Міста, влевнююмчи, що 
збереглися вулиці та грецькі святині, Ра ведем- 
ім наукових прайь ралянський уряд видавав по- 
сажні соми, Тепер показалося, що Грінєвіч си: 
тематично ВИМАанював віл радянського уряду 
роші на вселення наукових праць залля роз: 
слідження  підволного міста, яке на ділі не 
істнує. Незабаром радянський вчений стане пе- 
зед судом за обманстао, а тимчасом усунули 
його зі становніца професора унівепснтсту в 
Ленінграді. 

-- Клопіт з імігрантом, Американська поліція 
прештувала недавно імігранта Гаррі Стівензона, 
що нелєгально приїхав до Злучених Держав. 
стівензон уроднася в Альзації, коли вона нале- 
зала до Німеччини, мати його норвежка, бать- 
ко канвадієць. Підчас світової війни він служив 
со черзі в американській, англійській та фран- 
шуській армії. Тепер мають його депортувати з 
Хмернки за нелегальний приїзд. Німеччича не 
коче його приняти, 00 служив у союзних ар- 
міях, союзники теж не приймають, бо його ро- 
личі деінде уроджені. Стівєнзона посадили до 
сязниці і він чекає на вивезення, 

-- Зрабували 50.000 долярів. В Бенгалії напа- 
ли бандити на послішний потяг й огробили всіх 
засажирів, Одни бандит їхав потягом і задер- 
сав його, На це чекали Його спільники в засід- 
іі, які з револьверами в руках добулися до ва- 


гонів | почалю грабити, Жертвами нападу були 








Театри. 
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овоаяйцім сезоні можуть 





ДІЛО, субота 21, 





переважно купи), яким зрабували готівку Й пін- 
ні предмети на 50 тисяч лоляріп, Одного вояка 
їз поліційної сторожі, що пробував ставити 0о- 
фр, бачдити застрілили, 

-- Два шаслині італійці, Два італійські шах- 
гярі Пеаро Массі й Армандо Ваїт відкрили ба: 


гат:! жили золота й місцепості Натпо в схілній 
части Еквадору. Вони експльойтуватимуть ці 
терени як лише спровадять машинним та одер: 


жіть КОНПпесСЮ, 

-- Мазепинська виставка, ЇВ нелілю, 22 ц, м. 
директор Національного Музею (буде поясню» 
вати відвідувачам виставку, влаштовану у 300- 
ліття народин гетьмана Мазепи, Виставку мож:. 
на вілнідувати щодня від гол, 9--3, 


--» Польське Т-во Красного Мистецтва (нвул. 
Дзедушицьких 1) звертається до всіх, що ма- 
ють твори пок. артиста Рибковського, вкпози- 
чити їх на виставу, яку підготовляють йна ли 
пень. 

-- На карти ,Рідної Школи", що звільняють 
від алькогольних напитків з наголи Великолня 
зложили отсі громадяни (-ки); з Рави Руської: 
м'р Котовський В. -- 4 зол. Совик С., д-р Лещій 
П., м-р Білозор К., Падох Мик., д-р Кунців 1. 
Вдовичівна і Басаївна, Лещуки, о. Твердохліб 
А. д-р Богаченський Д., Панкевич Г. -- по 2 
зол. з Перемишля: дир. Губчак Сп., проф, Го- 
за Т. -- по 5, суддя Карпяк С.,Лельо Е. - по 3, 
о. Комарницький М. -- 2; з Боратич: інж, Де: 
ревляний В., Кооп, ,Віра", Читальня ,Просві- 
ти" -- по 2 зол. Хто дальший? 


Гучокочк» 





СПОРТ. 


Літний тренінг для членів К. Л.К. 
Виділ К. Л. К. подає до відома своїм членам, що 
вправляти на площі Сокола- 
Батька в слід, днях та годинах: вівторок год, 18--20., 


пятниця год, 19--2), і неділя год, 8--10. Вправи під фа- 


Хховим прозодом, 





Позір! Копичинеччина -- Борщівщина 






На грищах Європи (15. 116 У) 


Австрія. Відень. Спяточий турпір котитогму ГРА 
пря участи дружин; Рапід | ВАЩО (Відень), Сатвін (Пр | 
га) | Гумгарія (Булапеціт) яакінчивем перемогою ВАН 
перед Сляпією Нисліди: (цидіяну) ВАЦ а- Гунтарій , 
Р Сливід Рапід 1:0, (попеділок) ВАЦО «- Слтія Ор 
Рапід -- Гунгарія 4:1, | 

Німеччина, Лрезлено Мистець Англії Ерерток пів 
грав а репрезентаціюю Німеччини 3:92. В Конігебергу від 
Пбупси пиркопий турнір вижко-атаєтів, ма якому перли |. 
місце лобуб Гярканенхо перед пімцем Шпарцом. 

Польща. Лігова табеля представляється ось так: 
0 Легія 12 п., 2) Поготь 8 п, 3) ЛКСІ Ф Чориї по 7 в, ю 
5) Гарбарня 6 п., 6) Краковія | 7) Польоній по Бл Й 
Рух | 9) 22, п, п, по ф п, 10) Варта | Й) Вараиавиююя пе 4 
5 п, 12) Висла 2 п. У львінській А-клясі, Де велике замі 4 й 
тання зробило нелсне ще Й досі положення Олд-Бої, Р; 
провадить ЇЇ. Сокід 9 п, 2) Ревера 7 п. 5) Оля Бої «п, 4 
4) Погонь З п., 5) Україна З п., 6) Били Ожел 2 п., 7) Чер й 
ні ; Б. 2 п, Друга група: 1) Світезь 8 п. 7) Лехія бл, 5, | 
Польонія З п., 4) Ресовія З п, 5) Гасмонея п, б) По Й 
гонь І. Б. 0 п, ИЮ 

Вайсіпна (Пабиніце-Лодаь) побила птрете зно 
рекорд по меті диском осиягом 4039. й 

Франція. В Парижі ниступила ріденська Ааміра, що ||| 
високо перемогла тамошию дружину ФСтад Франса 83 
Товариські міжнародні змагання в ситкікці Франція о - 
Злуч. Держали закінчилися заслуженою перемогою. го і 

й 


сподабів 3:2. М 
Чехословаччина. Прага. Японід -- Чехословаччині | озаччия: Й і 
дой 


41. Топариські змагання б ситківці. | Пи 
Швеція. Стокгольм. Міжнаролня стріча копаномі | 
| 











мяча Швеція -- Фінляндія закійчилася високою перемо» | 
гою шведів 7:1. Перші ворота добули фінляндці. | 












Ціни набілу у Львові. 


"Маслосоюа" платим кооператинам дип 19 У. і9за р. | 
пА мИСЛлоО експортопе та десерове пріма 000 ні по її 
МЄТІЬ 221 - 






Ж - 





Субота, 21, травня 1932, 


Великий Театр. | | Чо 
пет і рр з 1210 Шік, поранок, 1245, 14.45, 17.35 | 

зва, 0. М. год, 790 веч. ,Кричи зримо 15.00 Госп. ком, біржа, дю | 
ни з? Й | Відськ. вістки для всіх, 15.45 ,Те, що 
Тектр Ріжноролностей. серця виросло", мідч., 15.50, 16.40 Для хо- 


Пчтниця, Ю. У. тод. 78. вем. зГав-гав' 
(листуа Мих. Зніча). 

Театр Новий, 

Пиятииця, 20. У. тод, В веч. ,Чесиа Зу: 
язкна" (з Люсиною Месаль). 


рих, орхестра, 1645 Міцкевичів ,Поззун 
| У шкаралущі", 17410 Дди дітей ,У старім 
домі" (Андерсена), 1740 Польські Й іта- 
лійські пісні, 18600 Богослуження з Гос- 
трої Брами, 1905 ,Відпорність на сугге- 
стю", 1940 Спорт, 2016 Легка музики, | 

21.55 ,Конрал англ. письменник -- подь- 


х во ський мистець", 2210 Шопенові твори, 

















тис о зтака солодка дівчинка, як | 22 5) «По пятах? Льріаські Лонтки, 
РО М и 
ПЕРН "Дер шаль: мр Гайд , | | 

РО о ра р алко мо За оголошених релаклій не нідпонідан 
от за Вбивство пров. диню. з | - по жи 

. » шСпокусн аропи Ли Уп - і 

| | , | | равя 7-ка. школи ім. М. Шашкевича 
верес; мЛіціянка сазпро руді у Львові полає до підоми, шо вступні іс- 

ПАН: «Ліліома т пити (від Й, до МІ. ка.) відбудуться в 


днях 30, | 31, травня перед полуднем. 
Вписи до школи (до всіх кляс) підбу- 
длуться в днях 1, 2. | 3. чериня ц. р. ПІ- 





"ПАЛЯС: ,1980 рік. Полружжа будуч- 
ПАСАЖ: «Ковбоїв тріюмф" (Кен Мей- | 













ярі учи аййші зголошення не будуть  узглядню- | 
М а: (Батицька). вані. -- Управа школи. 

«Подіймайстер Тагесий, Кружок ,Рідної Школи" в Тернополі ! 
ін і його сестра" (Вл. | подає до відома, що українська коеду- 
"Ондра), .: наречена каційна гімназія ,Рідної Школи з пра" | 

і ій пом придіюдности в Тернополі буде ве- 

4 їз Тексасу", .Ков- | сти в шкільнім році 1932/33 кляси коеду» 

і, | хаційні (для хлопців Ї дівчат) від 1--1М, 1 
" годині з життя хінки || | кляси дівочі від У- МІЙ. Зголошення до | 
у ЗПР вступних іспитів до псіх клисо  (1--МІШ) | 











ймає Ди ід гімназії (вул. Качали | 
з Огляду на перебудову державних 
| вчясніші втиси до народніх 
ородичі якнайскорше зго- 
діти до встудних іспитів до 


ль Пол б 









РР 
чів 
ш 


є - че біз су 
а ЗР ге Р 


т 


-- Бучаччина -- Заліщиччина -- Чорткій- 
щина! ШПопітовий Кружок ,Рідної Шко- 
ли" й Чорткозі влаштовує підготовний 
курс до І кл, укр. гімназн ,Р. Ш. в 
Чорткові в часі від 02. травня до кінця 
чершія ц. р, -- Згаолошення хлопців | 
дінчат, що в біж. календарному році кін. 


чать І0-ий ріх, а не переступили 14, року | 


життя, приймлє управа коесдук. гімназії 


в Чорткові. Наука на курсі безплатна. -- | 


Старшина Кружка ,Р. Ш" |яод 0-5 








За бролошеним редактїй не нідпонідає 








НЕЗВИЧАЙНО зешево -- бдниока най» | 


більша робітня кал, фіранок -- ручної 


| роботи -- Накидки, брокати, портієри -- 


лише Фрайліх, 


Львій, 
Централя Відень, 


Сикстуська 21, 

ІБО0 0 13чй 
МАШИНИ до писання з українськими | 
латинськими черенками оказійно продає 
Юліян Ломага, Львів, Валова 11. 3-5 











КОСІВ-МОСКАЛІВКА, Під дісом школо 
Гуку всі кімнати з веранлами до винай. 
му з повним удержанням від ІБ. черани. 
Ціни низькі. Зголошення (приймає 0. 
Луцька, Льшя, Богуславського 14. 2.3 








НАЙМОДНІШІ ЖІНОЧІ ПЛАЩІ по 65 
зод. | пише, 
сукні, блюзки, тощо дуже лешсаб про: 
дає відома фіриз Яків Посамент Льзіа 





вуд. Академічна 2 (Готель Жоржа). 6-1Ї 


ІНТЕЛІГЕНТНА, | енергійна, | зразкова 
жіяка середніх діт шукає посади госпо- 


дині від зараз Має довголітню практи- 
госпо» 


ку, визнається добре на сільськім 








щі . й 

| - Р . ь 

) цемїої т т 

; пмераюзь" й р збірною и По 

ь Г - "о . се і гітай біо ЛА 

ї або зро аво! 

| | .б ч 

вречує: 
Й 


- 









ДРІБНІ ОГОЛОШЕННЯ 


НИК УСНА, У 


гарні костюми від 55 зол. | 


-Аизіала - Абівіїитд. | 
| Мольші : рак дах торго 







помичильнЕ БОГОСЛУЖЕННЯ ЇЇ 
за упокій дупи ба. по || - 










Олександра Стесловича 
гіми проф. з Мельтя, м | раб» 
вини ЦШого смерти, відцравиться В 
я г церкаї (св. Юра у Львові, для В 
22. трапи ц. р. про що повідоне В 
лаяв апечалейд у інма. 


ай 


м. Косо 
Мигістрат міста Косова, відомого кам 
патсьхого аїтнища повідомліє, щі М Й 
тутецішм міськім уриді нідир дном 
і. клітня 1952 безплатне мешкатейе | 
ро. Це бюро уділяє відаоротнй всмже 
шформацій, шо торкаються умовним біо 
реїзду | приміщення літникія суд г 
лучення почт, марки на відло ід») УРНИ 
кшує побут та дає поміч при Ооррикмуу 

данні прогульок і т. п. Бюро маю: 

на меті хоронити о дітииків перед овяюи 
ском і несовістю побічних посоредитьу ру 
та власникій пейсіонатів, готедіворирю рю 
льозаних кімнат. Бюро ге сво 
діяльністю цілнй косіпський доімТ РИУРУАУ 
лягає надзораві Старостий ТА Анною 
го Видіду, Алресувати: зу, 


ро, Магістрат н. Косова Кк. Р роки 
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Хагістрат 
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поручає слідуючі свої ЧЕР РЕННЯ - 
| вакора роваїннювіраи; Та РЕНО 
«асісацзрабе. Дег Мотіад, НВ УРУГ, 
Діє преси о номен, роті Ї ів і 


Зсіогів Марахіп, Айкетвіпег Ме 
Ргакіївзснег Мержсізег. 
Мареса псік пиданни рю РУ У 
вени  5М/ Ям Іітутегзіганос 2277 
перешисій треба ува 
Місця 


у 
- 
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